RUBRICA PARA EVALUAR PIA

MECANICA DE FLUIDOS

Nivel de
sempefio

Criterios

EXCELENTE

SATISFACTORIO

NO SATISFACTORIO

Presentacion/Calidad
del disefio

Incluye datos de identificacion (nombre
completo, matricula, namero de grupo,
nombre de la evidencia, nombre de la
materia, nombre del profesor, fecha, datos
de identificacion de la institucion) en la
portada de la evidencia.

El trabajo no presenta errores de ortografia
y el texto tiene un tamafio de fuente
adecuado. Las tablas y ecuaciones se
presentan ordenadamente usando TI, y
cuando no sea posible, de un modo limpio
y perfectamente legible.

La bibliografia se presenta en formato
adecuado para citas e incluyendo al menos
4 fuentes bibliograficas.

La exposicion del trabajo se realiza
ordenadamente dentro de un lapso de 15
minutos, con una distribucion adecuada del
trabajo entre los miembros, con absoluta
claridad y todas las respuestas a las dudas
son claras y concisas.

No incluye todos Ilos datos de
identificacién (nombre completo,
matricula, nimero de grupo, nombre de
la evidencia, nombre de la materia,
nombre del profesor, fecha, datos de
identificacién de la institucién) en la
portada de la evidencia.

El trabajo presenta pocos errores de
ortografia. El texto tiene un tamafio de

fuente adecuado. Las tablas vy
ecuaciones se presentan
desorganizadas, sin numeraciéon o
ilegibles.

La bibliografia se presenta en formato
adecuado para citas e incluyendo al
menos 3 fuentes bibliograficas.

La exposicion del trabajo no sigue un
orden claro, aunque tiene congruencia
con la redaccion; la distribucion del
trabajo entre los miembros no es
equilibrada; no se pueden resolver

No incluye los datos de identificacion
(nombre completo, matricula, niamero
de grupo, nombre de la evidencia,
nombre de la materia, nombre del
profesor, fecha, datos de identificacién
de la institucién) en la portada de la
evidencia.

El formato no es organizado, con
multiples cambios de fuente, tamafio y
parrafo. Las tablas y ecuaciones no
estan numeradas ni organizadas,
ademas de ilegibles.

La bibliografia no utiliza un formato
adecuado. Se presenta s6lo 2 0 menos
fuentes bibliogréficas.

La exposicion del trabajo es
incongruente con lo redactado; el
trabajo no ha sido distribuido en
absoluto por el equipo, mostrando el
trabajo de so6lo el 50% de los
miembros 0 menos; se responde




algunas dudas o bien, las respuestas
son poco claras y concisas.

menos del 50% de las preguntas o
s0lo se dan respuestas vagas.

Contenido

Contiene toda la informacion necesaria y la
explicacion y relacion es clara y pertinente,
sin omitir ecuaciones y/o teoria al respecto.
Organiza el trabajo en Introduccién, Teoria,
Experimentacion (cuando sea aplicable),
Resultados y Andlisis, Conclusiones vy
Bibliografia.

Omite algunos puntos importantes en
cada uno de los capitulos requeridos, o
bien, no incluye alguno de los capitulos.
La informacién no es totalmente clara o
no corresponde al capitulo en cuestion.

Omite dos o mas de los capitulos
necesarios en el trabajo. O bien, los
incluye todos, pero el contenido de
algunos de ellos no corresponde en
absoluto con el capitulo. La
informacion no es clara.

Profundizacion
tema

del

Descripcién clara y sustancial del tema y
buena cantidad de detalles. La explicacion
y uso de las ecuaciones es clara y
pertinente en el capitulo de Resultados y
Analisis, haciendo un uso secuencial para
la resolucibn de la problematica. Las
conclusiones son completamente
pertinentes de acuerdo con lo mencionado
en los capitulos previos.

El uso de las ecuaciones tedricas vistas
en clase no es el adecuado, con pocos
errores. Se da, sin embargo, una
explicacion clara y secuencial en la
resolucion del problema. Las
conclusiones son pertinentes con lo
expuesto en capitulos previos.

Descripcién incorrecta del tema, sin
detalles significativos 0 escasos. No se
observa un orden en la resolucién de
la problemética y las conclusiones no
son pertinentes al tema estudiado.




